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Austatud Viino Haab

Esitasite Keskkonnaametile Joeldhtme Vallavolikogu seisukohad avalikul véljapanekul olnud Maardu
IIT vuringuruumis lubjakivikarjéiri rajamise ja lubjakivi kaevandamisega kaasneva keskkonnamoju
hindamise (edaspidi KMH) aruande kohta'.

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) § 21 ja § 17 Ig 2 kohaselt
teeb juhtekspert voi eksperdirithm juhteksperdi juhtimisel koos arendajaga KMH aruande avaliku
véljapaneku ja avaliku arutelu ajal aruande kohta tehtud ettepanekute ja vastuviidete alusel aruandes
vajalikud parandused ja tdiendused, selgitab ettepanekute ja vastuvéidete arvestamist voi pdhjendab
arvestamata jatmist ning vastab esitatud kiisimustele. Seega vastab Teie ettepanekutele ja kiisimustele
juhtekspert koos arendajaga. Kuna aga Teie kirja punkt 3 ja selle alapunktid® olid suunatud
Keskkonnaametile, siis nende osas toome omapoolsed vastused alljargnevalt:

1. Punktis 3.1 toite vélja: ,,16.06.2023 kirja punktis 3 on Joeldhtme vald tostatanud kiisimused
seonduvalt Maardu 11l uuringuruumi territooriumile kavandatava karjddri korrastamisega. Oleme
seisukohal, et tegemist on olulise teemaga, mida tuleb KMH aruande projektis pohjalikumalt
kdsitleda. Seda eriti olukorras, kus

1) Maardu IIl uuringuruumi territooriumil lubjakivi kaevandamine ning karjddri korrastamine
peaksid toimuma paralleelselt ning

2) on ilmne, et Maardu Il uuringuruumi territooriumile rajatava karjddri korrastamine KMH
aruande projektis sdtestatud viisil, mille kohaselt tuleb uuringuruumi pohjaosa korrastada
pollumaaks, eeldab tiitematerjalide viga olulises mahus vedu uuringuruumi territooriumile.
Sellega kaasneb mdrkimisvidrne keskkonnamoju, mida tuleks analiiiisida koosmojus
kaevandamise keskkonnamojuga.

Keskkonnaamet jadb oma 07.07.2023 kirjas toodud seisukohtade juurde, et selline karjidr
korrastamise tdpsusaste ja selle mdjude hindamine nagu on Joeldhtme Vallavolikogu 16.06.2023
kirjapunktides 3.1ja 3.2 viljatoodud, eiole asjakohane ja vdljub KMH raamidest. Keskkonnaamet
on jitkuvalt seisukohal, et KMH aruandes (ptk-s 5.4) on piisava pdhjalikkusega korrastamise
teemat hinnatud. KMH aruandes on véljatoodud erinevad korrastamise alternatiivid ning aruanne
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teeb ettepaneku ammendunud karjdérialade voimalikult kiireks ja osaliseks ehk etapiviisiliseks
korrastamiseks, vihendades sellega keskkonnamdju ajalist ja ruumilist ulatust, olles kasulik
koikidele osapooltele. Tuletame veelkord meelde, et kavandatava tegevuse eesméark on Maardu
lubjakivimaardlas asuva Maardu III uuringuruumi piirides lubjakivikarjdéri avamine ja
ehituslubjakivi kaevandamine ning KMH eesmérk on vilja selgitada, millistel tingimustel ja
millistes piirides on kaevandamine Maardu I1I uuringuruumis vimalik.

Kaevandamisega rikutud maa korrastamiseks on ette ndhtud omaette menetlus. Kaevandamisega
rikutud maa korrastatakse korrastamisprojekti alusel, mille koostamisel I&htutakse
Keskkonnaameti, kohaliku omavalitsuse ja maaomaniku poolt esitatud tingimustest.
Keskkonnaamet annab ndusoleku korrastamisprojekti rakendamiseks (maapdueseadus § 81).
Pealmaakaevandamisega rikutud maa korrastamise korral suuremal kui 25 ha suurusel alal korral
tuleb Keskkonnaametil anda ka KMH vajalikkuse eelhinnang ning vajadusel algatada KMH
(KeHJS § 6 1g 2 p 2, Vabariigi Valituse 29.08.2005 méiruse nr 224 ,, Tegevusvaldkondade, mille
korral tuleb anda keskkonnamdju hindamise vajalikkuse eelhinnang, tépsustatud loetelu® § 3 p 12).
Eeltoodud menetluse kédigus saab karjdérn korrastamise tipsemad lahendusega kaasnevad mdjud
14bi analiitisida.

Samuti on oluline siinkohal ka asjaolu, et KMH kédigus on hinnatud mdjusid tegevuse
maksimaalsele mahule. Tegelikkuses ei ole iildse veel teada, mis mahus kavatseb arendaja
keskkonnaloa taotluse maavara kaevandamiseks esitada ning kas ja millises mahus saab
Keskkonnaamet keskkonnaluba anda. Seega on niivord tipsete korrastamisega kaasnevate mdjude
hinnangute andmise ndudmine ennatlik.

2. Punktis 3.2 tdite vélja, et ei ndustu Keskkonnaameti 07.07.2023 kirjas toodud selgitustega teie
16.06.2023 kirja punktide 5.1 ja 5.3 mittearvestamise kohta. Kokkuvotlikult toodi punkti 5.1 all
vélja: ,, Sellest johtuvalt teeb Joeldhtme Vallavolikogu ettepaneku tiiendada KMH aruande projekt,
pakkudes vilja, milliseid liikluskorraldusvahendeid ja millises asukohas kasutades oleks voimalik
luua eeldused selleks, et karjddrist viljuvad voi karjddri saabuvad raskeveokid ei libiks
tiheasutusalasid (Maardu linna, Saha kiila, Loo alevikku, Lagedi alevikku, Kostivere alevikku,
Arukiila alevikku ja Maardu kiila). “ Ning punkti 5.3 all: ,,Seega teeb Joeldhtme Vallavolikogu
ettepaneku tdiendada KMH aruande projekti analiiiisiga selle kohta, kes, millal ja milliste rahaliste
vahendite arvelt ehitab vilja Maardu Il uuringuruumi territooriumile kavandatavale karjddrile
Jjuurdepddsuks sobilikud teed ning jalakdijate ja kergliiklejate paremat ohutust tagavad
kergliiklusteed ning millega on tagatud, et Maardu III uuringuruumis ei alustata kaevandamist
ettevalmistatavate t60de teostamist ja/voi ehituslubjakivi kaevandamist enne seda, kui sdiduteed ja
kergliiklusteed on vilja ehitatud. *

Keskkonnaamet jaédb oma 07.07.2023 kirjas toodud seisukohtade juurde, et piirangute seadmine
riigimaanteede kasutamisele ja liikluskorraldusvahendite loomine valjub KMH raamidest. Samuti
finantseerimise teemad, etkes rahastabriigiteede d4rde voiriigiteedele uuterajatiste rajamise, ei ole
KMH iilesanne. KMH ja keskkonnaloa menetlustega ei saa selliseid kiisimusi lahendada ja
reguleerida. KMH eesmérk on hinnata moju looduskeskkonnale ja looduskeskkonnale avalduva
moju kaudu ka mdju inimesele. Keskkonnaamet keskkonnaloa andmisel véljaspool méeeraldise
piire tingimusi ja piiranguid anda ei saa. Riigiteede dédrde vdi riigiteedele uute rajatiste ehitamise ja
rahastamise kiisimused tuleb arendajal, kohalikul omavalitsusel ja Transpordiametil omavahelises
koosto6s kokku leppida ja lahendada.

Keskkonnaamet mérgib, et vorreldes tavapdrase KMH praktikaga Eestis on Maardu III
uuringuruumis lubjakivikarjiari rajamise ja lubjakivi kaevandamisega kaasneva KMH aruanne
koostatud palju pohjalikumalt haarates mojude hindamisse valdkondi, mis tavapiraselt KMH
raamidest vélja jidvad (sh pdhjalik mojude hindamine erinevate karjéérist sisse- ja viljaveo teede
kvaliteedile ja ohutuse teemad). Seega ei ndustu Keskkonnaamet Joelihtme Vallavolikogu
kriitikaga, et vastavad hinnangud on ebapiisavad.
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3. Punktis 3.3 toite vilja: ,, 16.06.2023 kirja punktis 13 on toodud esile, et viga puudulikult on Maardu
11 uuringuruumi KMH aruande projektis késitletud Joelihtme valla ja kohaliku kogukonna
huvidega seonduvat. Vastuseks sellele on Keskkonnaamet 07.07.2023 kirjas leidnud, et mdrkus ei
olevat asjakohane, kuna viljuvat KMH tipsusastmest ja eesmdrgist. Keskkonnaameti selline
lihenemine on ilmselgelt védr.

Keskkonnaamet jidb samale seisukohale, mis on toodud 07.07.2023 kirjas. Keskkonnaameti
hinnangul ei ole antud mérkus jitkuvalt asjakohane ning see viljub KMH tdpsusastmest ja
eesmargist. KMH aruande peatiiki 6.18 alapeatiikkides ja lisas 7 on pohjalikult analiiiisitud
kavandatava tegevuse inimese tervisele, heaolule ja varale. Samuti ei too KeHIS § 20 ja
keskkonnaministri 01.09.2017 méérus nr 34 ,,Keskkonnamdju hindamise aruande sisule esitatavad
tdpsustatud nouded* kohustust ja vajadust KMH aruandes késitleda kavandatava tegevuse
negatiivse moju kompenseerimist kohalikule omavalitsusele ja kogukonnale. Keskkonnaameti
hinnangul on tegemist teemaga, mida arendaja, kohalik omavalitsus ja kohalikkogukond peaksid
omavahel arutama ja vdimalikud lahendused leidma. Samuti pole kohalik omavalitsus selgitanud,
millistest seadusesitetest tulenevalt on Keskkonnaameti lahenemine véar.

Lisaks on punktis 3.3 kirjas: ,, Maardu IIl uuringuruumi KMH aruande projekti lehekiiljel 230 on
toodud esile: ,, Karjddri avamisega seotud informatsioon omab ilmselt piirkonna elamumaa ja
eluruumide hinnale pigem negatiivset moju, kuna turul kujuneva hinna puhul arvestatakse
karjddriga kaasnevaid voimalikke negatiivseid mojusid. Sealjuures ei pruugi turu kditumine (st
hinna kujunemine) olla ratsionaalne ehk ei pruugi lihtuda tegelikest mojudest, vaid olla
emotsionaalne. Samas on Maardu Il lubjakivikarjddri véoimalik avamine olnud fikseeritud juba
palju aastaid ning seetottu ei tohiks see olla piirkonna elanikele ja kinnisvaraturu osalistele
uudiseks ja senist olukorda oluliselt muutvaks asjaoluks. “ Jdidb arusaamatuks, kus, millises
dokumendis, onolnud Maardu Ill lubjakivikarjddvi avaminefikseeritudjubapalju aastaidja milline
peaks olema sellise vdidetava fikseerituse 6iguslik tidhendus. *

Antud kiisimusele on kdige digem vastus anda KMH aruande k oostajal.

4. Punktis 3.4. toite valja: ,, Samution 16.06.2023 kirja punktides 10 ja 11 tostatud kiisimused igati
asjakohased. 16.06.2023 kirja punktis 10 oli kirjutatud: , Leiame, et KMH aruande projektis
sisalduv maavara kasutamise otstarbekuse analiiiis on puudulik. Lahti on jietud motestamata
loodusvarade sddstliku kasutamise pohimote. Joeldhtme Vallavolikogu hinnangul tuleks tihelt poolt
analiitisida, kui suured on Harju maakonna ehituslubjakivi varud ja kui pikaks ajaks me soovime,
et ehituslubjakivi maavarana jitkuks. On ilmne, et maavara kasutamise sddstlikkus ei saa olla
samatdhenduslik kui voimalikult intensiivne maavara kasutamine.

Samuti on jdetud kdsitlemata, millist moju ehituslubjakivi varustuskindlusele hakkab avaldama see,
kui Paldiskis asutakse ehitama pump hiidroakumulatsioonijaama ning selle kdigus kaevandatakse
vélja viga suurtes kogustes graniiti.

Analiitisimata on jdetud ka see, millisel viisil voiks vajadus ehituslubjakivi jdrele ajas muutuda.
Nditeks, kas johtuvalt Euroopa 2050 strateegia ellu viimisest on néha ette autoliikluse vihenemist
ning sellest tingitult ka teede-ehituse vihenemist.

Seega leiab Joelihtme Vallavolikogu, et KMH aruande projekti tuleks tdiendada maavara
kasutamise otstarbekuse analiiiisi osas.

Keskkonnaameti hinnangul ei ole antud markus jatkuvalt asjakohane. Taaskord peame tdhelepanu
juhtima kavandatava tegevuse ja KMH eesmérgile. KMH aruande peatiikkides 3.1 ja 6.9.2 on
varustuskindluse teemat pdhjalikult selgitatud ning pohjendatud miks lubjakivikarjdiri avamise
planeerimine Maardu III uuringuruumis on pdhjendatud ja vajalik. Vallavolikogu kirja punktis 10
toodud kaalutlused on pigem otsitud ning nende kisitlused ei annaks otsustajale keskkonnaloa
andmise osas otsuse tegemiseks sisu juurde. Samuti juhime tdhelepanu, et Paldiski pump-
hiidroakumulatsioonijaama ehitusekdigus viljatav materjal ei ole samaja samade omadustega, mida
soovitakse Maardu IIT uuringuruumis kavandatavas karjaéris véljata.

16.06.2023 kirja punktis 11 leidis Joeldhtme Vallavolikogu, et KMH aruande projekti tuleks
tdiendada analiilisiga teiste sarnaste karjdédride ja nendest johtuvate keskkonnamdjude osas.
Keskkonnaameti hinnangul ei ole ka see mérkus jatkuvalt asjakohane. Seega kordame oma vastust
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jajuhime tdhelepanu, et midagi saaks vorreldaja vordlus oleks usaldusvéérne ja see annaks sisulist
véadrtust, siis tuleks kogu tegevus viia samadele alustele. See tdhendab, et looduslikud tingimused,
kaevandatavmaavara, kacvandamise tehnoloogiadja masinad, pSdhjavee veekihid jne peaksid olema
samasugused. Iga karjaddr ja ala on aga niivord erinevad, et teiste karjdédride néidete alusel
pohjapanevaid jareldusi teha ei ole asjakohane ja see ei anna sisuliselt vaartust juurde. Nendel
pohjustel pole Keskkonnaameti hinnangul jatkuvalt asjakohane nduda niivord detailset karjaaride
vordlus nagu vallavolikogu vélja on toonud. Tegemist oleks juba omaette laiahaardelise
uurimist6dga, mis ldheb ainult Maardu III vuringuruumi KMH piiridest vilja ja seda on néha ka
Joeldhtme Vallavolikogu enda 16.06.2023 kirjas toodud seisukohast: ,, Leiame, et selline taustateave
on seotud asutustele ja iildsusele vajalik, seda mitte iiksnes Maardu 1l uvuringuruumi puhul vaid ka
teiste (suur)karjddride kavandamisel. *

Juhime Joeldahtme Vallavolikogutidhelepanu asjaolule, eteiole asjakohane, pohjendatud ega diglane
nouda erinevaid laiaulatuslikke ja detailseid vuringuid terve Joelédhtme valla territooriumil iihelt
ettevottelt, kes soovibkonkreetsel alal iihte konkreetsete tegevust teha (antudjuhul lubjakivikarjaéri
rajada ja seal lubjakivi kaevandada). Lisauuringud peavad olema digustatud ja pdhjendatud.
Lisauuringud on digustatud kui selleks vajalike andmete puudumine voi kvaliteet ei voimalda
kavandatava tegevuse voimalikke negatiivseid tagajirgi piisava usaldusvadrsusega prognoosida.
KMH aruandest seda aga jiareldada ei saa.

Oluline on siinkohal veel vilja tuua, etkoostamisel on Harjumaakonnamaavarade teemaplaneering,
mille eesmérgiks on luua selgus, kus paiknevad Harjumaa maavarad ja millistel tingimustel neid
uurida ja kaevandada tohib. Seega sellist taustateavet, mida Joeldhtme Vallavolikogu on oma
16.06.2023 kirjas vélja toonud, on vdimalik edaspidi leida nimetatud teemaplaneeringust.
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